PAGE  

        
[image: image1.wmf] 


    АДМИНИСТРАЦИЯ   ГОРОДА   ПОКАЧИ

      ХАНТЫ-МАНСИЙСКОГО АВТОНОМНОГО ОКРУГА – ЮГРЫ

     РАСПОРЯЖЕНИЕ
от 19.07.2011                                                                                                                 № 155-р
Об утверждении Методики оценки 

результативности и эффективности 
долгосрочных целевых программ 

В соответствии со статьей 179 Бюджетного кодекса Российской Федерации, постановлением администрации города Покачи от 17.03.2009  № 143 «Об утверждении Порядка разработки и реализации долгосрочных и ведомственных целевых программ», в целях единого порядка проведения оценки результативности и эффективности долгосрочных целевых программ города Покачи: 

1. Утвердить Методику оценки результативности и эффективности долгосрочных целевых программ города Покачи (приложение).

2. Управлению экономики и статистики администрации города (Шафеева Т.Н.), комитету финансов (Ходулапова А.Е.) и разработчикам долгосрочных целевых программ руководствоваться Методикой оценки результативности и эффективности долгосрочных целевых программ. 


3. Контроль за выполнением распоряжения возложить на координаторов целевых программ. 

Глава города
      Р.З. Халиуллин

                                                                                                             Приложение

к распоряжению администрации г. Покачи
от 19.07.2011 № 155-р
Методика оценки результативности и эффективности 
долгосрочных целевых программ 
1.Назначение и область применения

1.1. Настоящая Методика оценки результативности и эффективности долгосрочных целевых программ (далее – Методика) устанавливает порядок проведения оценки результативности и эффективности долгосрочных целевых программ города Покачи (далее - ДЦП). 
1.2. Результаты оценки ДЦП используются в целях повышения объективности решений в отношении перечня ДЦП, предлагаемых к финансированию из бюджета города Покачи на очередной финансовый год, и распределения средств бюджета по программам с учетом результатов, получаемых в ходе их реализации. 

1.3. Методика предназначена для структурных подразделений администрации города и учреждений, ответственных за разработку и исполнение программ – разработчиков долгосрочных целевых программ, а также специалистов администрации города, проводящих экспертизу вышеуказанных программ.

2.Основные понятия

Приоритетные направления развития города Покачи - направления, по которым деятельность органов местного самоуправления должна быть осуществлена в первоочередном порядке, включая обеспечение финансовыми ресурсами и наличие совместных действий федеральных органов исполнительной власти, органов исполнительной власти автономного округа и органов местного самоуправления.

Стратегическая цель - краткое описание ожидаемого конечного общественно значимого результата реализации одной или нескольких основных муниципальных функций в сфере деятельности субъекта бюджетного планирования.

Показатель цели - параметр, характеризующий эффект от реализации мероприятий по достижению цели для внешнего потребителя. 

Показатели непосредственных результатов - параметры, характеризующие в числовом виде объем предоставленных услуг, оказанных субъектом бюджетного планирования и подведомственными ему распорядителями и получателями бюджетных средств внешним потребителям.

Результативность - степень реализации запланированной деятельности и достижения запланированных результатов.

Эффективность - связь между достигнутым результатом и использованными ресурсами.

Метод экспертных оценок - это совокупность специальных логических приёмов и математических методов обработки эмпирической информации, получаемой от экспертов.

3. Стадии оценки результативности и эффективности ДЦП

Оценка результативности и эффективности ДЦП осуществляется на следующих стадиях:

- разработка ДЦП (включает разработку концептуальных предложений по ДЦП и проекта ДЦП);

-      реализация ДЦП.

4. Общий порядок оценки ДЦП

4.1. Порядок оценки результативности и эффективности ДЦП основан на анализе и оценке ДЦП по определенным критериям, характерным для каждой стадии, и расчете величины интегральной (результирующей) оценки.

4.2. Интегральная оценка рассчитывается по формуле:
R = ∑ Кi х Zi , где

Кi - комплексные критерии оценки ДЦП,

Zi - весовые коэффициенты комплексных критериев оценки ДЦП.

4.3. Количество комплексных критериев (К2) определяется количеством конкретных требований к ДЦП на каждой стадии ее жизненного цикла.

4.4. Комплексные критерии (К2) рассчитываются по формуле:

Кi = ∑ кi х zi , где

кi – подкритерии комплексных критериев оценки ДЦП,

zi - весовые коэффициенты подкритериев оценки ДЦП. Подкритерии (К23) конкретизируют соответствующий комплексный критерий (К2) в целях его более объективной оценки. Количество подкритериев (К2) должно быть достаточно для отражения содержания комплексного критерия К2. Оценка ДЦП по подкритериям К2 проводится экспертным способом по балльной шкале, отражающей градации или различные состояния ситуации, оцениваемой по данному подкритерию. При этом описания градаций располагаются по убыванию от наилучшего к наихудшему состоянию. Максимальная оценка по каждому подкритерию, соответствующая  наилучшему состоянию ситуации, принимается равной 10 баллам, а минимальная оценка, соответствующая наихудшему состоянию, – 0 баллов.

4.5.Весовые коэффициенты Zi критериев К2 и Z23 подкритериев К23 определяются экспертным способом, исходя из значимости критериев К2 и подкритериев К23, и представляют собой числа со значениями больше 0 и меньше 1. Суммы численных значений весовых коэффициентов Zi по всем комплексным критериям К2, а также Z23 по всем подкритериям К23 одного комплексного критерия К2 составляют 1.

4.6. Исходные данные для расчета интегральных оценок ДЦП заносятся в Отчет по оценке результативности и эффективности ДЦП по установленной форме (приложение 4 к настоящим рекомендациям).

4.7. Для получения качественной характеристики ДЦП рассчитанное значение интегральной оценки сопоставляется с приведенными в таблице 1 значениями. Граничные значения диапазонов определяются экспертным способом. Результат используется для выработки рекомендаций по корректировке сумм предоставляемых бюджетных средств. 

Таблица 1 (пример) 

	Численное значение интегральной оценки (R) в баллах
	Качественная характеристика ДЦП



	1
	2

	R ≥9


	отлично

	6 ≤ R < 9


	хорошо

	4 < R < 6


	удовлетворительно

	R < 4


	неудовлетворительно 


5. Оценка ДЦП на стадии разработки

5.1. Общие положения

5.1.1. Оценка ДЦП на стадии разработки проводится в рамках экспертизы концептуальных предложений и проекта ДЦП. 
5.1.2. Целью проведения оценки на стадии разработки является получение данных о качестве подготовки концептуальных предложений или проработки проекта ДЦП для выработки рекомендаций по одобрению или отклонению, соответственно, концептуальных предложений или проекта ДЦП, а также, если возможно, представления своевременных рекомендаций по доработке ДЦП для ее разработчика.
5.2. Оценка на стадии экспертизы концептуальных предложений по ДЦП

5.2.1. Оценка ДЦП на этапе разработки концептуальных предложений проводится по следующим критериям:

- соответствие проблемы, решаемой с помощью программы, приоритетным направлениям, стратегическим приоритетам, стратегическим целям, указанным в Стратегии социално-экономического развития города Покачи до 2020 года и наличие обоснования соответствия;

- соответствие проблемы нормативным правовым актам, регулирующим отношения, связанные с реформой федеративных и 
межбюджетных отношений, местного самоуправления, разграничением полномочий и ответственности между уровнями власти;

- наличие обоснования невозможности комплексного решения проблемы в приемлемые сроки за счет использования действующего рыночного механизма, текущего финансирования, административного и нормативного правового регулирования и наличие обоснования целесообразности решения проблемы программно-целевым методом с указанием ориентировочных сроков и этапов решения;

- наличие исчерпывающего описания причины возникновения, характеристики, прогноза развития сложившейся проблемной ситуации в рассматриваемой сфере без использования программно-целевого метода и наличие описания возможных вариантов решения проблемы, оценки преимуществ и рисков, возникающих при различных вариантах решения проблемы;

- наличие предложения по целям и задачам программы, целевым показателям, позволяющим оценивать ход реализации целевой программы по годам;

- наличие предложения по объемам и источникам финансирования целевой программы;

- наличие предварительной оценки ожидаемой эффективности и результативности предлагаемого варианта решения проблемы;

- наличие предложения по разработчикам целевой программы, по участию исполнительных органов местного самоуправления, ответственных за формирование и реализацию целевой программы;

- наличие предложения по механизму реализации мероприятий целевой программы, в том числе описания возможных вариантов форм и методов управления реализацией целевой программы.
5.2.2. Пример определения подкритериев (К23) для соответствующих комплексных критериев (К2), а также весовых коэффициентов Zi и Z23 соответственно критериев К2 и подкритериев К23 представлен в приложении 1к настоящим рекомендациям.
5.2.3.Последующий расчет интегральной оценки R концепции ДЦП и определение ее качественной характеристики проводится согласно разделу 5 настоящих рекомендаций.
5.2.4.При наличии данных по всем критериям оценки и получении результирующей интегральной оценки рекомендации в отношении концептуальных предложений и проекта распоряжения администрации города о разработке ДЦП формируются следующим образом:
           Если значение балльной интегральной оценки равно или превышает 9 баллов (подготовка концептуальных предложений оценивается как «отлично»), рекомендуется одобрить концептуальные предложения и принять решение о разработке ДЦП. 

Если значение балльной интегральной оценки находится в интервале от 6 до 9 баллов (подготовка концептуальных предложений оценивается как «хорошо») и ни по одному из критериев не дана оценка «0», рекомендуется одобрить концептуальные предложения и принять решение о разработке ДЦП при условии устранения замечаний в ходе разработки проекта ДЦП. Если по одному из критериев дана оценка «0», концептуальные предложения дорабатываются.

Если значение балльной интегральной оценки находится в интервале от 4 до 6 баллов (подготовка концептуальных предложений ДЦП оценивается как «удовлетворительно»), рекомендуется отклонить, либо приостановить одобрение концептуальных предложений и принять решение о разработке ДЦП при условии доработки концептуальных предложений. 

Если значение балльной интегральной оценки ниже 4 баллов (подготовка концептуальных предложений по ДЦП оценивается как «неудовлетворительно»), рекомендуется отклонить концептуальные предложения и принятие решения о разработке ДЦП.
5.3. Оценка на стадии экспертизы проекта ДЦП
5.3.1. Основными критериями оценки проектов ДЦП являются: 
- соответствие проблемы, решаемой ДЦП, национальным приоритетам социально-экономического развития, приоритетам и стратегическим целям развития города, законодательству. Обоснованность применения программно целевого метода. Степень изученности проблемной области; 

-     соответствие ДЦП установленной структуре;

- адекватность и взаимоувязанность комплекса целей, задач, мероприятий, целевых показателей ДЦП;

-    соответствие программных мероприятий требованиям к ним;

-    обоснование ресурсного обеспечения;

-    эффективность механизма реализации ДЦП;

-    наличие оценки результативности реализации программы;

-  наличие оценки эффективности реализации программы. Пример определения подкритериев (К23) для соответствующих комплексных критериев оценки (К2), а также весовых коэффициентов Zi и Z23 соответственно критериев К2 и подкритериев К23 для стадии разработки проекта ДЦП представлен в приложении 2 к настоящим рекомендациям.

5.3.2. Последующий расчет интегральной оценки R проекта ДЦП и определение ее качественной характеристики проводится согласно разделу 5 настоящих рекомендаций.

5.3.3. В случае, если полученное значение комплексного критерия К1 равно 0, рекомендуется отклонить проект ДЦП с указанием причин отклонения. 

5.3.4. При наличии данных по всем критериям оценки и получении результирующей интегральной оценки рекомендации в отношении проекта ДЦП формируются следующим образом:

Если значение балльной интегральной оценки равно или превышает 9 баллов (подготовка проекта оценивается как «отлично»), рекомендуется внести проект ДЦП на рассмотрение и утверждение администрацией города. 

Если значение балльной интегральной оценки находится в интервале от 6 до 9 баллов (подготовка проекта оценивается как «хорошо»), рекомендуется доработать проект ДЦП по замечаниям экспертизы. 

Если значение балльной интегральной оценки находится в интервале до 6 баллов (подготовка проекта ДЦП оценивается как «удовлетворительно» и «неудовлетворительно»), рекомендуется приостановить принятие проекта ДЦП до определенного срока с полным выяснением причин отклонений и не устранения замечаний, сделанных на этапе оценки концептуальных предложений. 
6. Оценка ДЦП на стадии реализации

6.1. Оценка результативности и эффективности на стадии реализации ДЦП осуществляется по итогам года.

6.2. Система комплексных критериев, используемых для оценки результативности и эффективности действующих ДЦП, включает следующие 7 критериев: 

- соответствие ДЦП приоритетным направлениям, стратегическим приоритетам, целям социально-экономического развития города, законодательству и актуальность показателей целей ДЦП; 

- адекватность и достаточность комплекса мероприятий ДЦП для достижения ее целей; 

- выполнение плановых объемов финансирования и привлечение дополнительных средств для реализации ДЦП; 

- степень достижения целевых значений показателей целей ДЦП и выполнения мероприятий ДЦП (результативность ДЦП);

-  динамика показателей эффективности ДЦП;

- наличие идентификации негативных внешних факторов и разработки мер смягчения их воздействия;

- количество изменений (корректировок), вносимых в действующую ДЦП в течение года. 

Пример определения подкритериев (К23) для соответствующих комплексных критериев оценки (К2), а также весовых коэффициентов Zi и Z23 соответственно критериев К2 и подкритериев К23 для стадии реализации ДЦП представлен в приложении 3 к настоящим рекомендациям.

6.3. Последующий расчет интегральной оценки R результативности и эффективности ДЦП и определение ее качественной характеристики проводится согласно разделу 5 настоящих рекомендаций.

6.4. При наличии исчерпывающих данных по всем критериям оценки и получении результирующей интегральной оценки, исходя из уровня достижения результатов реализации ДЦП, проводится корректировка объемов предоставляемых бюджетных средств. 
Предложения по корректировке предоставляемых бюджетных средств формируются следующим образом.
Если значение балльной интегральной оценки равно или превышает 9 баллов (результативность и эффективность реализации программы оценивается как «отлично»), рекомендуется обеспечить полное финансирование данной ДЦП в очередном финансовом году.
Если значение балльной интегральной оценки находится в интервале от 6 до 9 баллов (результативность и эффективность ДЦП оценивается как «хорошо»), рекомендуется сохранить прежний уровень финансирования данной ДЦП в очередном финансовом году. При этом необходимо наличие обоснования продолжения финансирования (необходимость завершения начатых мероприятий, высокая вероятность отрицательных последствий, связанных с прекращением реализации ДЦП, высокая степень обоснованности запрашиваемых объемов бюджетных средств). 
Если значение балльной интегральной оценки находится в интервале от 4 до 6 баллов (результативность и эффективность ДЦП оценивается как «удовлетворительно»), рекомендуется сохранить уровень финансирования данной ДЦП в очередном финансовом году при условии ее доработки.
Если значение балльной интегральной оценки, ниже 4 баллов (эффективность ДЦП оценивается как «неудовлетворительно»), рекомендуется досрочно прекратить реализацию данной ДЦП, либо провести доработку ДЦП с временным приостановлением финансирования из бюджета города расходов на реализацию данной ДЦП.
 Приложение 1

к Методике оценки 

результативности и эффективности 
долгосрочных целевых программ города Покачи
Стадия разработки концептуальных предложений 

по долгосрочным целевым программам.

Пример разделения комплексных критериев К [image: image2.png]


на подкритерии к[image: image3.png]


, а также возможный вариант распределения значений их весовых характеристик

Таблица 1 

Оценка по критерию К[image: image4.png]



«Соответствие решаемой ДЦП проблемы приоритетным направлениям и стратегическим приоритетам, стратегическим целям и задачам социально-экономического развития города Покачи, наличие обоснования соответствия»

Весовой коэффициент комплексного критерия - Z[image: image5.png]


 = 0,2
	Под-кри-те- рий 
	Весо- вой коэф-фици- ент 
	Формулировка

 подкритерия 
	Описание варианта состояния дел по подкритерию
	Оценка по подкрите-рию в баллах

	к [image: image6.png]


 
	z [image: image7.png]


 = 1,0 
	Соответствие решаемой ДЦП проблемы приоритетным направлениям и стратегическим приоритетам, стратегическим целям и задачам социально-экономического развития города Покачи, наличие обоснования соответствия
	Отраженная в концептуальных предложениях по ДЦП проблема полностью соответствует приоритетным направлениям и стратегическим приоритетам, целям и задачам развития города Покачи. ДЦП направлена на решение одной из наиболее острых проблем, указанных в этом документе. 
Представлено исчерпывающее обоснование, основанное на документах города стратегического характера 
	10 

	
	
	
	Отраженная в концептуальных предложениях по ДЦП проблема в основном соответствует приоритетным направлениям, стратегическим приоритетам и целям развития города и  направлена на решение одной из проблем, указанных в этих документах. 
Представлено обоснование, основанное на документе города стратегического характера
	8

	
	
	
	проблемная область, отраженная в концептуальном предложении по ДЦП, в настоящий момент слабо связана с приоритетными направлениями, стратегическими приоритетами и целями развития города. Обоснование соответствия неубедительно
	0 


 Таблица 2 

Оценка по критерию К2

"Соответствие проблемы нормативным правовым актам, регулирующим отношения, связанные с реформой федеративных и межбюджетных отношений, местного самоуправления, разграничением полномочий и ответственности между уровнями власти"  

Весовой коэффициент комплексного критерия - Z 2 = 0,1
	Под-кри-те- рий 
	Весо-вой коэф-фи-циент 
	Формулировка подкритерия 
	Описание варианта состояния дел по подкритерию
	Оценка по подкрите-рию в баллах

	к 2,1 
	z 2,1  = 1,0 
	Соответствие проблемы нормативным правовым актам, регулирующим отношения, связанные с реформой федеративных и межбюджетных отношений, местного самоуправления, разграничением полномочий и ответственности между уровнями власти
	Проблема полностью соответствует нормативным правовым актам, регулирующим отношения, связанные с реформой федеративных и межбюджетных отношений, местного самоуправления, разграничением полномочий и ответственности между уровнями власти
	10 

	
	
	
	Проблема не полностью соответствует нормативным правовым актам, регулирующим отношения, связанные с реформой федеративных и межбюджетных отношений, местного самоуправления, разграничением полномочий и ответственности между уровнями власти
	0 


Таблица 3 

Оценка по критерию К3 

"Наличие обоснования невозможности комплексного решения проблемы в приемлемые сроки за счет использования действующего рыночного механизма, текущего финансирования, административного и нормативного правового регулирования и обоснования целесообразности решения проблемы программно-целевым методом с указанием ориентировочных сроков и этапов решения проблемы программно-целевым методом" 

Весовой коэффициент комплексного критерия – Z3 = 0,1
	Под-кри-те- рий 
	Весо-вой коэф-фи-циент 
	Формулировка подкритерия 
	Описание варианта состояния дел по подкритерию
	Оценка по подкри-терию в баллах

	к 3,1 
	z 3,1  = 0,5 
	Наличие обоснования невозможности комплексного решения проблемы за счет использования действующего рыночного механизма, текущего финансирования, административного и нормативного правового регулирования
	Представлено исчерпывающее обоснование, содержащее результаты анализа статистических данных об использовании действующего рыночного механизма, текущего финансирования, административного и нормативного правового регулирования в предшествующие минимум 2 года в целях устранения существующей проблемы 
	10 

	
	
	
	Представленное обоснование содержит общее описание положения, сложившегося при использовании действующего рыночного механизма, текущего финансирования, существующего государственного регулирования (административного или нормативного правового) за предшествующие минимум 2 года в целях устранения существующей проблемы
	7 

	
	
	
	Представленная информация содержит несистематизированные данные об ис-пользовании действующего рыночного механизма, текущего финансирования, и государственного  регулирования (адми-нистративного или нормативного право-вого) в предшествующие годы в целях устранения существующей проблемы
	3 

	
	
	
	Представленная информация не может служить обоснованием  невозможности комплексного решения проблемы в приемлемые сроки за счет использования действующего рыночного механизма, текущего финансирования, административного и нормативного правового регулирования
	0 

	к 3,2 
	z 3,2 = 0,5 
	Наличие обоснования целесообразности решения проблемы программно-целевым методом с указанием ориентировочных сроков и этапов решения проблемы программно-целевым методом
	Представлено исчерпывающее обоснование целесообразности решения проблемы программно-целевым методом, основанное на преимуществах данного метода в сочетании с данными об использовании метода в отношении подобных проблем. Представленные ориентировочные сроки и этапы решения проблемы программно-целевым методом адекватны проблеме
	10 

	
	
	
	Представленное обоснование целесообразности решения проблемы программно-целевым методом основано на преимуществах данного метода. Данные о практическом использовании метода в отношении подобных проблем не приведены. Представленные ориентировочные сроки и этапы решения проблемы программно-целевым методом адекватны проблеме
	7

	
	
	
	Представлено слабое обоснование целесообразности решения проблемы программно-целевым методом. Данные о практическом использовании метода в отношении подобных проблем отсутствуют. Представленные ориентировочные сроки и этапы решения проблемы программно-целевым методом не адекватны проблеме
	3 

	
	
	
	Представленная информация не может служить обоснованием целесообразности решения проблемы программно-целевым методом. Данные о практическом использовании метода в отношении подобных проблем отсутствуют. Представленные ориентировочные сроки и этапы решения проблемы программно-целевым методом не адекватны проблеме
	0 


         Таблица 4 

Оценка по критерию К4

"Наличие исчерпывающего описания причины возникновения, характеристики, прогноза развития сложившейся проблемной ситуации в рассматриваемой сфере без использования программно-целевого метода и описания возможных вариантов решения проблемы, оценки преимуществ и рисков, возникающих при различных вариантах решения проблемы" 

Весовой коэффициент комплексного критерия - Z 4 = 0,15
	Под-кри-терий 
	Весо-вой коэф-фи-циент 
	Формулировка подкритерия 
	Описание варианта состояния дел по подкритерию
	Оценка по подкрите-рию в баллах

	к 4,1 
	z 4,1 = 0,4 
	Наличие исчерпывающего описания причины возникновения, характеристик, прогноза развития сложившейся проблемной ситуации в рассматриваемой сфере без использования программно-целевого метода
	Представлено описание, которое раскрывает основные причины возникновения, характеристики, прогноз развития сложившейся проблемной ситуации в рассматриваемой сфере без использования программно-целевого метода
	10 

	
	
	
	Представлено описание, которое не совсем полно раскрывает основные причины возникновения и характеристики проблемы. Прогноз развития сложившейся проблемной ситуации в рассматриваемой сфере без использования программно-целевого метода дан неясно
	6

	
	
	
	Представлено описание, которое слабо раскрывает основные причины возникновения, характеристики проблемы, и показывает прогноз развития сложившейся проблемной ситуации в рассматриваемой сфере без использования программно-целевого метода
	3

	
	
	
	Не представлено описание причин возникновения, характеристик и  прогноза развития сложившейся проблемной ситуации в рассматриваемой сфере без использования программно-целевого метода. 
	0 

	к 4,2 
	z 4,2 = 0,3 
	Наличие исчерпывающего описания возможных вариантов решения проблемы
	Представлено подробное описание, которое охватывает все возможные варианты решения проблемы
	10 

	
	
	
	Представлено описание, которое охватывает не все возможные варианты решения проблемы
	6


	
	
	
	Представленное описание слабо раскрывает возможные варианты решения проблемы
	4 

	
	
	
	Не представлено описание возможных вариантов решения проблемы
	0 

	к 4,3 
	z 4,3 = 0,3 
	Наличие исчерпывающего описания и оценки преимуществ и рисков, возникающих при различных вариантах решения проблемы

	Представлены исчерпывающее описание и оценка преимуществ и рисков, возникающих при различных вариантах решения проблемы 
	10 

	
	
	
	Представлено слабое описание и оценка преимуществ и рисков, возникающих при различных вариантах решения проблемы 
	5

	
	
	
	Не представлены описание и оценка преимуществ и рисков, возникающих при различных вариантах решения проблемы 
	0


Таблица 5

Оценка по критерию К5 

"Наличие предложений по целям, задачам и целевым показателям ДЦП "
Весовой коэффициент комплексного критерия - Z 5 = 0,15
	
	
	
	
	


	Под-кри-терий 
	Весо-вой коэф-фи-циент 
	Формулировка подкритерия 
	Описание варианта состояния дел по подкритерию
	Оценка по подкрите-рию в баллах


	к 5,1 
	z 5,1 = 0,5 
	Наличие предложений по основным целям и показателям целей ДЦП 

	Представлено предложение по основным целям и показателям целей ДЦП. Цели и показатели полностью соответствуют решаемой проблеме
	10 

	
	
	
	Предложенные цели и показатели целей ДЦП в основном связаны с решаемой проблемой, но часть их сформулирована не достаточно четко
	5

	
	
	
	Цели и показатели целей ДЦП либо не установлены, либо сформулированы не четко. Цели трудноизмеримы
	0 

	к 5,2 
	z 5,2 = 0,5 
	Наличие предложений по задачам и показателям задач ДЦП 

	Представлено предложение по основным задачам и показателям задач ДЦП. Задачи полностью согласуются с целями  
	10 

	
	
	
	Предложенные задачи и показатели задач ДЦП сформулированы нечетко, слабо согласуются с целями ДЦП
	5

	
	
	
	Задачи и показатели задач либо не установлены, либо сформулированы нечетко, либо не согласуются с целями ДЦП  
	0

	
	
	
	
	


Таблица 6 

Оценка по критерию К[image: image8.png]



"Наличие предложения по объемам и источникам финансирования целевой программы "

Весовой коэффициент комплексного критерия - Z [image: image9.png]


 = 0,1

	Под-кри-те- рий 
	Весо-

вой коэф-фи-циент 
	Формулировка подкритерия 
	Описание варианта состояния дел по подкритерию
	Оценка по подкрите-рию в баллах

	к [image: image10.png]


 
	z [image: image11.png]


 = 1 
	Наличие предложения по объемам и источникам финансирования ДЦП
	В предложении ясно указаны объемы и источники финансирования ДЦП
	10 

	
	
	
	В предложении не достаточно ясно указаны либо объемы, либо источники финансирования ДЦП
	5

	
	
	
	В предложении нет ясного определения объемов и источников финансирования целевой программы
	0 


Таблица 7

Оценка по критерию К7

"Наличие предварительной оценки ожидаемой эффективности и результативности предлагаемого варианта решения проблемы "
Весовой коэффициент комплексного критерия - Z 7 = 0,1
	Под-кри-те- рий 
	Весо-

вой коэф-фи-циент 
	Формулировка подкритерия 
	Описание варианта состояния дел по подкритерию
	Оценка по подкрите-рию в баллах

	к 7,1 
	z 7,1 = 0,5 
	Наличие предварительной оценки ожидаемой результативности предлагаемого варианта решения проблемы

	Представлена предварительная оценка ожидаемой результативности предлагаемого варианта решения проблемы с соответствующими обоснованиями, опирающимися на данные прогнозов, статистики, опыт в схожих областях, с учетом соответствующих ресурсов
	10 

	
	
	
	Представлена предварительная оценка ожидаемой результативности предлагаемого варианта решения проблемы, но обоснование не достаточное
	7

	
	
	
	Не представлена предварительная оценка ожидаемой результативности предлагае-мого варианта решения проблемы, либо оценка  необоснованна и некорректна
	0

	к 7,2  
	z 7,2  = 0,5 
	Наличие предварительной оценки ожидаемой эффективности предлагаемого варианта решения проблемы

	Определены виды оцениваемой эффективности, исходя из специфики ДЦП, даны обоснования к исключениям. Представлена предварительная оценка ожидаемой эффективности предлагаемого варианта решения проблемы с соответствующими обоснованиями, опирающимися на данные прогнозов, статистики, опыт в схожих областях, с учетом соответствующих ресурсов
	10 

	
	
	
	Определены виды оцениваемой эффективности, исходя из специфики ДЦП, даны обоснования к исключениям. Представлена предварительная оценка ожидаемой эффективности предлагаемого варианта решения проблемы, но  приведены слабые обоснования. Связь с ресурсами показана недостаточно убедительно 
	7

	
	
	
	Виды оцениваемой эффективности либо не определены, либо не совсем отвечают специфике ДЦП.  Обоснования не приведены. Представлена предварительная оценка ожидаемой эффективности предлагаемого варианта решения проблемы, но  обоснования оценки не достаточно убедительны
	4

	
	
	
	Виды оцениваемой эффективности не определены. Предварительная оценка ожидаемой эффективности предлагаемого варианта решения проблемы не представлена
	0



Таблица 8 

Оценка по критерию К8

"Наличие предложения по разработчикам целевой программы, по участию исполнительных органов местного самоуправления, ответственных за формирование и реализацию целевой программы"

Весовой коэффициент комплексного критерия - Z 8 = 0,05
	Под-кри-те- рий 
	Весо-

вой коэф-фи-циент 
	Формулировка подкритерия 
	Описание варианта состояния дел по подкритерию
	Оценка по подкрите-рию в баллах

	к 8,1
	z 8,1= 1 
	Наличие предложения по разработчикам 
	Представлено предложение с указанием разработчиков ДЦП, а также органов местного самоуправления,
	10 


	
	
	целевой программы, по участию исполнительных органов местного самоуправления, ответственных за формирование и реализацию целевой программы
	ответственных за формирование и реализацию ДЦП
	

	
	
	
	Представлено предложение с указанием разработчиков ДЦП. Исполнительные органы местного самоуправления, ответственные за формирование и реализацию ДЦП, указаны обобщенно
	7



	
	
	
	Не представлено предложение с указанием разработчиков ДЦП, а также исполнительных органов местного самоуправления, ответственных за формирование и реализацию ДЦП
	0


Таблица 9 

Оценка по критерию К9

"Наличие предложения по механизму реализации мероприятий ДЦП, в том числе описания возможных вариантов форм и методов управления ее реализацией"

Весовой коэффициент комплексного критерия - Z 9 = 0,05
	Под-кри-те- рий 
	Весо-

вой коэф-фи-циент 
	Формулировка подкритерия 
	Описание варианта состояния дел по подкритерию
	Оценка по подкрите-рию в баллах

	к 9,1 
	z 9,1 = 1 
	Наличие предложения по механизму реализации мероприятий ДЦП, в том числе описания возможных вариантов форм и методов управления ее реализацией 
	Представлено предложение по механизму реализации мероприятий ДЦП, включающее полное описание возможных вариантов форм и методов управления ее реализацией, с указанием распределения ответственности, порядка взаимодействия разработчиков и их отчетности, контроля реализации
	10 

	
	
	
	Представлено предложение,  недоста-точно полно раскрывающее механизм реализации мероприятий ДЦП, в том числе возможные варианты форм и мето-дов управления ее реализацией. Распре-деление ответственности, порядок взаи-модействия разработчиков и их отчетности, контроля реализации ДЦП определены не в полной мере  
	5

	
	
	
	В представленном предложении слабо  раскрыт механизм реализации мероприятий ДЦП, в том числе возможные варианты форм и методов управления ее реализацией
	0


Приложение 2
к Методике оценки 

результативности и эффективности 

долгосрочных целевых программ города Покачи

Стадия разработки проекта ДЦП.

Пример разделения комплексных критериев К[image: image12.png]


на подкритерии к[image: image13.png]


, а также возможный вариант распределения значений их весовых характеристик 

Таблица 1 

Оценка по критерию К[image: image14.png]



«Соответствие проблемы, решаемой ДЦП, национальным приоритетам и стратегическим целям социально-экономического развития, приоритетам и стратегическим целям развития города. Степень изученности проблемной области. Обоснованность и риски применения программно-целевого метода».

Весовой коэффициент комплексного критерия - Z 1 = 0,1
	Под-кри-те- рий 
	Весо-вой коэф-фи-циент 
	Формулировка подкритерия 
	Описание варианта состояния дел по подкритерию
	Оценка по под-крите-рию в баллах
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	z [image: image16.png]


 = 0,3
	Соответствие проблемы, решаемой ДЦП, национальным приоритетам и стратегическим целям социально-экономического развития, приоритетам и стратегическим целям развития города
	Проблема, решаемая ДЦП, полностью соответствует национальным приоритетам и стратегическим целям социально-экономического развития, приоритетам и стратегическим целям развития города. Представлено исчерпывающее обоснование, основанное на документах стратегического характера  
	10 

	
	
	
	Проблема, решаемая ДЦП, в основном соответствует национальным приоритетам и стратегическим целям социально-экономического развития, приоритетам и стратегическим целям развития города
	7

	
	
	
	Проблема, решаемая ДЦП, частично соответствует национальным приоритетам и стратегическим целям социально-экономического развития, приоритетам и стратегическим целям развития города
	3

	
	
	
	Проблема, решаемая ДЦП, слабо соответствует национальным приоритетам и стратегическим целям социально-экономического развития, приоритетам и стратегическим целям развития города
	0

	к 1,2 
	z 1,2 = 0,2 
	Обоснование целесообразности решения проблемы программно-целевым методом 

с описанием возможных вариантов решения
	Представлено исчерпывающее обоснование целесообразности решения проблемы программно-целевым методом, основанное на преимуществах данного метода в сочетании с данными об использовании метода в отношении подобных проблем. Дано исчерпывающее описание возможных вариантов решения
	10 

	
	
	
	Представленное обоснование целесообразности решения проблемы программно-целевым методом основано на преимуществах данного метода. Данные о практическом использовании метода в отношении подобных проблем не приведены. Дано краткое описание некоторых возможных вариантов решения
	7

	
	
	
	Представлено слабое обоснование целесообразности решения проблемы программно-целевым методом. Данные о практическом использовании метода в отношении подобных проблем отсутствуют. Дано поверхностное описание некоторых возможных вариантов решения
	3

	
	
	
	Обоснование не представлено 
	0

	к 1,3 
	z 1,3 = 0,3 
	Наличие исчерпывающего описания причины возникновения, характеристики, прогноза развития сложившейся проблемной ситуации в рассматриваемой сфере без использования ПЦМ 


	Представлено описание, которое раскрывает основные причины возникновения, характеристики, прогноз развития сложившейся проблемной ситуации в рассматриваемой сфере без использования программно-целевого метода. Установлены ясные причинно-следственные связи
	10 

	
	
	
	Представлено описание, которое не совсем полно раскрывает основные причины возникновения и характеристики проблемы. Прогноз развития сложившейся проблемной ситуации в рассматриваемой сфере без использования программно-целевого метода дан неясно. Не совсем точно установлены причинно-следственные связи
	7

	
	
	
	Представлено описание, которое поверх-ностно и кратко раскрывает основные причины возникновения и характеристики проблемы. Прогноз развития сложившейся проблемной ситуации в рассматриваемой сфере без использования программно-целевого метода дан неясно. Причинно-следственные связи не отражены
	3

	
	
	
	Описание не представлено 
	0

	к 1,4 
	z 1,4 = 0,3
	Наличие описания рисков, возникающих при различных вариантах решения проблемы с использованием ПЦМ 


	Дано исчерпывающее описание рисков, возникающих при различных вариантах решения проблемы с использованием ПЦМ 
	10 

	
	
	
	Дано поверхностное описание рисков, возникающих при различных вариантах решения проблемы с использованием ПЦМ
	7

	
	
	
	Дано общее описание рисков, возникающих при решении проблемы с использованием ПЦМ, но без рассмотрения различных вариантов
	3

	
	
	
	Не представлено описание рисков, возникающих при различных вариантах решения проблемы с использованием ПЦМ
	0 


Таблица 2 

Оценка по критерию К[image: image17.png]


 

"Соответствие ДЦП установленной структуре" 

Весовой коэффициент комплексного критерия - Z[image: image18.png]


 = 0,05
	Под-кри-те- рий 
	Весо-вой коэф-фи-циент 
	Формулировка подкритерия 
	Описание варианта состояния дел по подкритерию
	Оценка по подкрите-рию в баллах

	к 2,1 
	z 2,1 = 1,0 
	Соответствие ДЦП установленной структуре

	Представленная ДЦП полностью соответствует установленной структуре
	10 

	
	
	
	Представленная ДЦП соответствует установленной структуре более чем на 80%
	8 

	
	
	
	Представленная ДЦП соответствует установленной структуре не менее, чем на 50%, но не более чем на 80%
	5


	
	
	
	Представленная ДЦП соответствует установленной структуре менее чем на 50%
	0

	
	
	
	
	


  Таблица 3 
Оценка по критерию К3 

" Адекватность и взаимоувязанность комплекса целей, задач, мероприятий, целевых показателей ДЦП"

Весовой коэффициент комплексного критерия - Z 3 = 0,2
	Под-кри-те- рий 
	Весо-вой коэф-фи-циент 
	Формулировка подкритерия
	Описание варианта состояния дел по подкритерию
	Оценка по подкри-терию в баллах

	к 3,1 
	z 3,1 = 0,2
	Соответствие целей программы требованиям

	Цели полностью соответствуют требованиям
	10 

	
	
	
	Цели в основном соответствуют требованиям 
	7

	
	
	
	Цели частично соответствуют требованиям 


	3

	
	
	
	Цели не соответствуют требованиям


	0

	к 3,2 
	z 3,2 = 0,2
	Соответствие задач целям программы 
	Задачи полностью соответствуют требованиям

	10 

	
	
	
	Задачи в основном соответствуют требованиям 
	7

	
	
	
	Задачи частично соответствуют требованиям
	3

	
	
	
	Задачи полностью соответствуют требованиям
	0

	к 3,3 
	z 3,3 = 0,3 
	Соответствие показателей программы требованиям
	Показатели целей, задач полностью соответствуют требованиям
	10 

	
	
	
	Показатели целей, задач в основном соответствуют требованиям 
	7

	
	
	
	Показатели целей, задач частично соответствуют требованиям 
	3

	
	
	
	Показатели целей, задач не соответствуют требованиям
	0

	к 3,4 
	z 3,4 = 0,3
	Взаимоувязанность целей, задач, мероприятий и показателей ДЦП
	Цели, задачи, мероприятия ДЦП и их показатели полностью взаимоувязаны и образуют иерархическую структуру
	10 

	
	
	
	Цели, задачи, мероприятия ДЦП и их показатели взаимоувязаны не менее чем  на 50% и не образуют четкую иерархическую структуру
	5

	
	
	
	Цели, задачи, мероприятия ДЦП и их показатели взаимоувязаны менее чем на 50% и не образуют иерархическую структуру
	0 


  Таблица 4

Оценка по критерию К4
"Соответствие программных мероприятий требованиям к ним"

Весовой коэффициент комплексного критерия - Z 4  = 0,2
	Под-кри-терий 
	Весо-вой коэф-фи-циент 
	Формулировка подкритерия 
	Описание варианта состояния дел по подкритерию
	Оценка по подкри-терию в баллах

	к 4,1 
	z 4,1  = 1 
	Соответствие программных мероприятий требованиям к ним
 
	Программные мероприятия полностью соответствуют требованиям к ним 
	10 

	
	
	
	Программные мероприятия в основном соответствуют требованиям к ним 
	7

	
	
	
	Программные мероприятия частично соответствуют требованиям к ним 
	3

	
	
	
	Программные мероприятия не соответствуют требованиям к ним 
	0 


Таблица 5
Оценка по критерию К5

"Обоснование ресурсного обеспечения"
Весовой коэффициент комплексного критерия - Z 5 = 0,15
	Под-кри-те- рий 
	Весо-

вой коэф-фи-циент 
	Формулировка подкритерия 
	Описание варианта состояния дел по подкритерию
	Оценка по подкри-терию в баллах

	к 5,1 
	z 5,1 = 0,4
	Наличие обоснования ресурсного обеспечения, необходимого для реализации всей ДЦП, с распределением по годам 

	Дано полное обоснование ресурсного обеспечения, необходимого для реализации всей ДЦП, с распределением по годам 
	10 

	
	
	
	Дано неполное обоснование ресурсного обеспечения, необходимого для реали-зации ДЦП, с распределением по годам 
	5 

	
	
	
	Не дано ясного обоснования ресурсного обеспечения, необходимого для реализации всей ДЦП, с распределением по годам 
	0 


	к 5,2 
	z 5,2 = 0,3 
	Наличие сроков, источников финансирования и распределения по источникам финансирования 


	Сроки, источники финансирования и распределение по источникам финансирования установлены полностью
	10 

	
	
	
	Сроки, источники финансирования и распределение по источникам финансирования установлены частично
	5 

	
	
	
	Сроки, источники финансирования и распределение по источникам финансирования установлены неясно
	0

	к 5,3 
	z 5,3 = 0,3 
	Наличие обоснования возможности привлечения средств для реализации программных мероприятий помимо средств бюджета города, а также описания механизмов привлечения этих средств


	Дано полное обоснование возможности привлечения средств для реализации программных мероприятий помимо средств бюджета города, а также описание механизмов привлечения этих средств
	10

	
	
	
	Дано частичное обоснование возмож-ности привлечения средств для реализации программных мероприятий помимо средств бюджета города, а также описание механизмов привлечения этих средств
	5

	
	
	
	Не дано обоснование возможности привлечения средств для реализации программных мероприятий помимо средств бюджета города, а также описание механизмов привлечения этих средств
	0


Таблица 6 

Оценка по критерию К6

«Эффективность механизма реализации ДЦП»

Весовой коэффициент комплексного критерия - Z 6 = 0,1
	Под-кри-те- рий 
	Весо-вой коэф-фи-циент 
	Формулировка подкритерия
	Описание варианта состояния дел по подкритерию
	Оценка по подкри-терию в баллах

	к 6,1 
	z 6,1 = 0,4 
	Определена и распределена ответственность за выполнение мероприятий и достижение плановых показателей, а также распределение финансовых средств, требующихся для выполнения мероприятий, между исполнителями ДЦП
	Полностью определена и распределена ответственность за выполнение мероприятий и достижение плановых показателей, а также распределение финансовых средств, требующихся для выполнения мероприятий, между исполнителями ДЦП
	10 

	
	
	
	Нет ясности в распределении ответственности за выполнение мероприятий и достижение плановых показателей, а также распределение финансовых средств, требующихся для выполнения мероприятий, между исполнителями ДЦП
	0 

	к 6,2 
	z 6,2 = 0,3 
	Определен  механизм взаимодействия всех участников ДЦП
	Механизм взаимодействия всех участников ДЦП определен
	10

	
	
	
	Механизм взаимодействия всех участников ДЦП не определен
	0

	к 6,3 
	z 6,3 = 0,3
	Наличие идентифицированных и описанных проблем, в том числе неблагоприятных внешних факторов, влияющих на ДЦП. Дана оценка рисков. Планирование выявления возникающих неблагоприятных внешних факторов в ходе реализации ДЦП. Наличие определенных мер, направленных на смягчение влияния неблагоприятных внешних факторов


	Проблемы, включая неблагоприятные внешние факторы, влияющие на ДЦП, идентифицированы и описаны полностью. Дана оценка рисков. Планируется выявление возникающих неблагоприятных внешних факторов в ходе реализации ДЦП. Меры, направленные на смягчение влияния неблагоприятных внешних факторов, определены
	10

	
	
	
	Проблемы, включая неблагоприятные внешние факторы, влияющие на ДЦП, идентифицированы и описаны частично. Дана частичная оценка рисков. Планируется выявление возникающих неблагоприятных внешних факторов в ходе реализации ДЦП. Меры, направленные на смягчение влияния неблагоприятных внешних факторов, определены частично
	5

	
	
	
	Проблемы, включая неблагоприятные внешние факторы, влияющие на ДЦП, не идентифицированы. Результатов оценки рисков не представлено. Не планируется выявление возникающих неблагоприятных внешних факторов в ходе реализации ДЦП. Меры, направленные на смягчение влияния неблагоприятных внешних факторов, не определены
	0


 Таблица 7  
Оценка по критерию К7

"Наличие оценки результативности реализации программы "

Весовой коэффициент комплексного критерия - Z 7 = 0,1
	Под-кри-те- рий 
	Весо-

вой коэф-фи-циент 
	Формулировка подкритерия
	Описание варианта состояния дел по подкритерию
	Оценка по подкри-терию в баллах

	к 7,1 
	z 7,1 = 0,5  
	Определение  способа оценки результативности мероприятий и ДЦП в целом
	Способ оценки результативности определен для мероприятий и ДЦП в целом
	10 

	
	
	
	Способ оценки результативности определен для ДЦП в целом
	5

	
	
	
	Способы оценки результативности мероприятий и ДЦП в целом не определены
	0 

	к 7,2
	z 7,2 = 0,5 
	Определение ожидаемого уровня результативности при различных вариантах ресурсного обеспечения ДЦП


	Определен и представлен ожидаемый уровень результативности при различных вариантах ресурсного обеспечения ДЦП
	10 

	
	
	
	Определен и представлен ожидаемый уровень результативности для одного варианта ресурсного обеспечения ДЦП
	5

	
	
	
	Не определен ожидаемый уровень результативности при различных вариантах ресурсного обеспечения ДЦП
	0 



Таблица 8 

Оценка по критерию К8

«Наличие оценки эффективности реализации программы»
Весовой коэффициент комплексного критерия - Z 8 = 0,1
	Под-кри-те- рий 
	Весо-

вой коэф-фи-циент 
	Формулировка подкритерия 
	Описание варианта состояния дел по подкритерию
	Оценка по подкри-терию в баллах

	к 8,1 
	z 8,1 = 0,5 
	Определена методика расчета показателей эффективности ДЦП 


	Определена методика расчета показа-телей эффективности ДЦП (социаль-ной, экономической, экологической, бюджетной или некоторых из перечис-ленных) с учетом ценовых индексов, учитывающих рост цен в период реали-зации ДЦП, с обоснованием невозмож-ности расчета определенных видов эф-фективности в связи со спецификой ДЦП 
	10 

	
	
	
	Определена методика расчета показателей эффективности ДЦП (социальной, экономической, экологической, бюджетной или некоторых из перечисленных) с учетом ценовых индексов, учитывающих рост цен в период реализации ДЦП,

без обоснования невозможности расчета определенных видов эффективности в связи со спецификой ДЦП 
	7

	
	
	
	Определена методика расчета показателей эффективности ДЦП (социальной, экономической, экологической, бюджетной или некоторых из перечисленных) без учета ценовых индексов, учитывающих рост цен в период реализации ДЦП,

и без обоснования невозможности расчета определенных видов эффективности в связи со спецификой ДЦП 

	3

	
	
	
	Не определена методика расчета показателей эффективности ДЦП
	0

	к 8,2 
	z 8,2 = 0,5 
	Представлен расчет показателей эффективности по годам реализации ДЦП


	Представлен расчет показателей эффективности (социальной, экономической, экологической и бюджетной или некоторых из перечисленных – с обоснованием исключения) для всех лет реализации ДЦП
	10 

	
	
	
	Расчет показателей эффективности представлен не по всем ее видам (социальной, экономической, экологической и бюджетной) и без обоснования исключений. Расчет сделан не на все годы реализации ДЦП
	5

	
	
	
	Не представлен расчет показателей социальной, экономической, экологической и бюджетной эффективности по годам реализации ДЦП
	0


                                                                                                            Приложение 3

к Методике оценки 

результативности и эффективности 

долгосрочных целевых программ города Покачи

Стадия реализации ДЦП.

Пример разделения комплексных критериев К[image: image19.png]


на подкритерии k[image: image20.png]


, а также возможный вариант распределения значений их весовых характеристик

Таблица 1 

Оценка по критерию К1

"Соответствие ДЦП приоритетным направлениям, стратегическим приоритетам и целям социально-экономического развития города Покачи и актуальность показателей целей ДЦП" 

Весовой коэффициент комплексного критерия – Z1 = 0,1
	Под-крите- рий 
	Весо- вой коэф-фици- ент 
	Формулировка

 подкритерия 
	Описание варианта состояния дел по подкритерию
	Оценка по подкри-терию в баллах

	К[image: image21.png]


 
	z [image: image22.png]


 = 0,5 
	Соответствие ДЦП приоритетным направлениям, стратегическим приоритетам и целям социально-экономического развития
Города Покачи до 2020 года, целям СБП, законодательству
	ДЦП полностью соответствует приоритетным направлениям, стратегическим приоритетам и целям развития города Покачи до 2020 года, целям СБП, законодательству. ДЦП решает одну из наиболее острых проблем, указанных в стратегических документах
	10 

	
	
	
	Проблемная область ДЦП в данный момент не соответствует приоритетным направлениям, стратегическим приоритетам и целям развития города Покачи до 2020 года, целям СБП, законодательству
	0 

	К1,2 
	Z [image: image23.png]


 = 0,5 
	Актуальность показателей достижения целей ДЦП 
	Показатели целей точно и непосредственно отражают динамику изменений в проблемной области, вызванных реализацией мероприятий ДЦП, и в полной мере позволяют оценить ход реализации ДЦП.

Показатели целей полностью определяются результатами реализации соответствующих мероприятий ДЦП
	10 

	
	
	
	Представленные показатели менее точно и непосредственно отражают динамику изменений в проблемной области, вызванную реализацией мероприятий ДЦП, и позволяют оценить ход реализации ДЦП. Показатели зависят не только от мероприятий, выполняемых в рамках ДЦП
	5 

	
	
	
	Представленные показатели слабо отражают результаты ДЦП. На показатели сильно влияют факторы, не связанные с реализацией программных мероприятий
	2 

	
	
	
	Представленные показатели не согласуются с результатами ДЦП и не могут использоваться для оценки результативности и эффективности ее реализации 
	0 


Таблица 2 

Оценка по критерию К[image: image24.png]


 

" Достаточность комплекса мероприятий
ДЦП для достижения ее целей" 

Весовой коэффициент комплексного критерия - Z[image: image25.png]


 = 0,1
	Под-крите- рий 
	Весо-вой коэф-фи-циент 
	Формулировка подкритерия
	Описание варианта состояния дел по подкритерию
	Оценка по подкри-терию в баллах

	к [image: image26.png]


 
	z [image: image27.png]


 = 1 
	Достаточность комплекса мероприятий ДЦП для достижения ее целей 
	Комплекс мероприятий ДЦП полностью обеспечивает достижение поставленных целей с точки зрения:

а) охвата проблемной области мероприятиями программы;

б) эффективности предложенных механизмов для решения проблем, на которые направлена ДЦП;

в) соответствия сроков реализации мероприятий и этапов ДЦП
	10 

	
	
	
	Комплекс мероприятий ДЦП в основном обеспечивает достижение поставленных целей и соответствует как минимум двум из приведенных ниже характеристик:

а) охват проблемной области мероприятиями ДЦП;

б) эффективность предложенных механизмов для решения проблем, на которые направлена ДЦП;

в) соответствие сроков реализации мероприятий и этапов ДЦП
	7 

	
	
	
	Комплекс мероприятий ДЦП частично обеспечивает достижение поставленных целей и частично соответствует как минимум двум из приведенных ниже характеристик:

а) охват проблемной области мероприятиями ДЦП;

б) эффективность предложенных механизмов для решения проблем, на которые направлена ДЦП;

в) соответствие сроков реализации мероприятий и этапов ДЦП
	3 

	
	
	
	Комплекс мероприятий ДЦП не обеспечивает достижение поставленных целей
	0 


Таблица 3 

Оценка по критерию К[image: image28.png]



"Выполнение плановых объемов
финансирования ДЦП" 

Весовой коэффициент комплексного критерия - Z [image: image29.png]


 = 0,2
	Под-кри-терий 
	Весо-вой коэф-фи-циент 
	Формулировка подкритерия 
	Описание варианта состояния дел по подкритерию
	Оценка по подкри-терию в баллах

	к [image: image30.png]


 
	z [image: image31.png]


 = 1,0 
	Отношение общего 

фактического объема 

финансирования ДЦП 

за прошедший период ее реализации к объему, предусмотренно-

му в уточненном плане финансирования
	более 95%
	10 

	
	
	
	от 90% до 95%
	8 

	
	
	
	от 80% до 90%
	6 

	
	
	
	от 60% до 80%
	4 

	
	
	
	от 40% до 60%
	2 

	
	
	
	менее 40%
	0 


                                                                       Таблица 4 

Оценка по критерию К[image: image32.png]


 

"Результативность ДЦП и ее мероприятий "
Весовой коэффициент комплексного критерия - Z [image: image33.png]


 = 0,4

	Под-кри-те- рий 
	Весо-вой коэф-фи-циент 
	Формулировка подкритерия
	Описание варианта состояния дел по подкритерию
	Оценка по подкри-терию в баллах

	к [image: image34.png]


 
	z [image: image35.png]


 = 0,5 
	Степень достижения целевых значений показателей целей 
	Плановое значение показателей целей выполнено более чем на 95%. В случае недофинансирования степень достижения показателей целей пропорциональна уровню финансирования. Приведено обоснование причин отклонений фактических значений показателей от плановых
	10 

	
	
	
	Плановое значение показателей целей выполнено на 85%-95%. 

В случае недофинансирования степень достижения показателей целей ниже уровня финансирования, но не более, чем на 10 процентных пунктов (например, при уровне финансирования 80% индикаторы целей достигнуты как минимум на 70%). Приведено обоснование причин отклонений фактических значений показателей от плановых
	8 

	
	
	
	Плановое значение показателей целей выполнено на 75%-85%. 

В случае недофинансирования степень достижения показателей целей ниже уровня финансирования, но не более, чем на 15 процентных пунктов (например, при уровне финансирования 80%, пока-затели целей достигнуты как минимум на 65%). Обоснование причин отклонений фактических значений показателей от плановых приведено частично
	6 

	
	
	
	Плановое значение показателей целей выполнено на 65%-75%. В случае недофинансирования степень достижения показателей целей ниже уровня финансирования, но не более, чем на 20 процентных пунктов (например, при уровне финансирования 80% пока-затели целей достигнуты как минимум на 60%). Обоснование причин отклонений фактических значений показателей от плановых приведено частично или отсутствует
	4 

	
	
	
	Плановое значение показателей целей выполнено на 50%-65%. В случае недо-финансирования степень достижения показателей целей ниже уровня финансирования, но не более чем на 40 процентных пунктов (например, при уровне финансирования 80% показателей целей достигнуты как минимум на 40%). Обоснование причин отклонений фактических значений показателей от плановых приведено частично или отсутствует
	2 

	
	
	
	Плановое значение показателей целей выполнено менее чем на 50%. В случае недофинансирования степень достижения показателей целей ниже уровня финансирования более чем на 40 процентных пункта (например, при уровне финансирования 80% показатели целей достигнуты меньше, чем на 40%)
	0 

	к [image: image36.png]


 
	z [image: image37.png]


 = 0,5 
	Степень выполнения мероприятий ДЦП в отчетном году 
	В отчетном году выполнено более 95% мероприятий ДЦП. В случае недофинансирования степень выполнения мероприятий ДЦП пропорциональна уровню финансирования
	10 

	
	
	
	В отчетном году выполнено более 90% мероприятий ДЦП. В случае недофинансирования степень выполнения мероприятий ниже уровня финансирования, но не более чем на 5 процентных пунктов (например, при уровне финансирования 80% степень выполнения мероприятий ДЦП составляет не менее 75%)
	8 

	
	
	
	В отчетном году выполнено более 80% мероприятий ДЦП. В случае недофинансирования степень выполнения мероприятий ниже уровня финансирования, но не более чем на 15 процентных пунктов (например, при уровне финансирования 80% степень выполнения мероприятий ДЦП составляет не менее 65%)
	6 

	
	
	
	В отчетном году выполнено более 70% мероприятий ДЦП. В случае недофинансирования степень выполнения мероприятий ниже уровня финансирования, но не более чем на 25 процентных пунктов (например, при уровне финансирования 80% степень выполнения мероприятий ДЦП составляет не менее 55%)
	4 

	
	
	
	В отчетном году выполнено более 60% мероприятий ДЦП. В случае недофинансирования степень выполнения мероприятий ниже уровня финансирования, но не более чем на 35 процентных пунктов (например, при уровне финансирования 80% степень выполнения мероприятий ДЦП составляет не менее 45%)
	2 

	
	
	
	В отчетном году выполнено менее 60% мероприятий ДЦП. В случае недофинансирования степень выполнения мероприятий ниже уровня финансирования более чем на 35 процентных пунктов (например, при уровне финансирования 80% степень выполнения мероприятий составляет менее 45%)
	0 


                                                                                 Таблица 5 

Оценка по критерию К[image: image38.png]



"Динамика показателей эффективности реализации ДЦП
"  

Весовой коэффициент комплексного критерия - Z [image: image39.png]


 = 0,1
	Под-крите- рий 
	Весо-вой коэф-фи-циент 
	Формулировка подкритерия 
	Описание варианта состояния дел по подкритерию
	Оценка по подкри-терию в баллах

	к [image: image40.png]


 
	z [image: image41.png]


 = 1 
	Динамика показателей эффективности ДЦП 
	1-1 Фактическое значение показателя эффективности возрастает по годам
, фактический темп роста превышает плановый темп роста.
	10 


	
	
	
	1-2 Фактическое значение показателя эффективности выше, чем запланировано


	

	
	
	
	2-1 Фактическое значение показателя эффективности возрастает по годам, как запланировано.


	8 

	
	
	
	2-2 Фактическое значение показателя эффективности соответствует запланированному
	

	
	
	
	3-1 Фактическое значение показателя эффективности остается неизменным на протяжении реализации программы.
	5 

	
	
	
	3-2 Фактическое значение показателя эффективности ниже запланированного, но тенденция неотрицательная


	

	
	
	
	4-1 Фактическое значение показателя эффективности уменьшается по годам 
	0 

	
	
	
	4-2 Фактическое значение показателя эффективности ниже запланированного и тенденция отрицательная


	


Таблица 6 

Оценка по критерию К[image: image42.png]



"Идентификация негативных внешних факторов и рисков,
и меры смягчения воздействия негативных внешних факторов
 и рисков»

Весовой коэффициент комплексного критерия - Z [image: image43.png]


 = 0,05
	Под-крите- рий 
	Весо-

вой коэф-фи-циент 
	Формулировка подкритерия
	Описание варианта состояния дел по подкритерию
	Оценка по подкри-терию в баллах

	к [image: image44.png]


 
	z [image: image45.png]


 = 0,5 
	Идентификация негативных внешних факторов и рисков
	В ДЦП уделяется внимание идентификации негативных внешних факторов и рисков
	10 

	
	
	
	В ДЦП не уделяется внимание идентификации негативных внешних факторов и рисков
	0 

	к [image: image46.png]


 
	z [image: image47.png]


 = 0,5 
	Принятие мер по смягчению воздействия негативных внешних факторов и рисков на ход реализации ДЦП
	Исполнители ДЦП предлагают и осуществляют меры, смягчающие воздействие негативных внешних факторов и рисков
	10 

	
	
	
	Исполнитель ДЦП не предлагает и не осуществляет мер, смягчающих воздействие негативных внешних факторов и рисков
	0 


Таблица 7 

Оценка по критерию К7

" Количество изменений (корректировок), вносимых в действующую ДЦП в течение года»

Весовой коэффициент комплексного критерия - Z 7 = 0,05
	Под-крите- рий 
	Весо-

вой коэф-фи-циент 
	Формулировка подкритерия 
	Описание варианта состояния дел по подкритерию
	Оценка по подкрите-рию в баллах

	к 7,1 
	z 7,1  = 1,0 
	Количество изменений (корректировок), вносимых в действующую ДЦП в течение года
	Количество изменений (корректировок) - 0
	10 

	
	
	
	Количество изменений (корректировок) - не более 3-х
	5 

	
	
	
	Количество изменений (корректировок) - 4 и более
	0 


   Приложение 4

к Методике оценки 

результативности и эффективности 

долгосрочных целевых программ города Покачи

Отчет по оценке результативности и эффективности 

долгосрочных целевых программ 

Наименование ДЦП: _______________________________________________

	Наименование критерия 
	Наименование подкритерия 
	Вес 
	Балл 
	Оценка по подкри-терию
	Оценка по крите-

рию 
	Коммента-рии 

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	
	ИТОГО 
	
	
	
	
	

	1. Пояснения к оценке 

2. Выводы




                                                                                     Приложение 5

к Методике оценки 

результативности и эффективности 

долгосрочных целевых программ города Покачи

Перечень требований к показателям результатов программы

Показатели, характеризующие результаты реализации программы, должны соответствовать следующим требованиям:

1.Четкая формулировка показателя.

2.Адекватность: показатель должен очевидным образом характеризовать прогресс (регресс, стабильность) в достижении цели или решении задачи;

3.Объективность: не допускается использование показателей, улучшение отчетных значений которых возможно при ухудшении реального положения дел.

4.Достоверность: способ сбора и обработки исходной информации должен допускать возможность проверки точности полученных данных в процессе независимого мониторинга и оценки программы.

5.Прозрачность: следует избегать излишне сложных показателей, определение показателя должно обеспечивать однозначность его интерпретации, как специалистами, так и конечными потребителями услуг, включая индивидуальных потребителей.

6.Экономичность: получение отчетных данных должно производиться с минимально возможными затратами, применяемые показатели должны в максимальной степени основываться на уже существующих программах сбора информации.

7.Сопоставимость: выбор показателей следует осуществлять исходя из необходимости непрерывного накопления данных и обеспечения их сопоставимости за отдельные периоды.

8.Своевременность и регулярность: отчетные данные должны поступать со строго определенной периодичностью и с незначительным промежутком времени между моментом сбора информации и сроком ее использования.

                                                             Приложение 6

к Методике оценки 

результативности и эффективности 

долгосрочных целевых программ города Покачи

Перечень требований  к мероприятиям программы
Мероприятия программы должны соответствовать следующим требованиям:

1. Комплекс программных мероприятий должен полностью охватывать проблемную область.

2. Все мероприятия комплекса программных мероприятий должны быть необходимы и достаточны для достижения целей, незаменимость и приоритетность их перед другими альтернативными мероприятиями должна быть обоснована.

3. Значение целевого показателя ДЦП должно полностью определяться результатами выполнения программных мероприятий, соответствующих цели.

4. Мероприятия должны иметь показатели для количественной оценки их результата и отражения продвижения к цели, характеризующейся своими показателями.

5. Должна быть возможность обеспечения всех мероприятий статистическими данными за период реализации ДЦП.

6. Результаты мероприятий должны определяться только результатами выполнения той деятельности, которая составляет мероприятие, а также внешними неблагоприятными факторами.

7. Каждое мероприятие ДЦП должно быть ориентировано только на одну задачу и программную цель.

8. Комплексные мероприятия должны декомпозироваться на конкретные,  менее крупные мероприятия.

9. Мероприятия должны иметь определенную обоснованную последовательность своей реализации.

10. По каждому мероприятию должна быть дана расшифровка расходов или технико-экономическое обоснование.

11. По каждому мероприятию должна быть дана информация об источниках финансирования.

12. Мероприятия должны иметь взаимоувязанные сроки выполнения и ресурсы. 

13. Мероприятия должны быть закреплены по ответственности за конкретными должностными лицами (структурными подразделениями).

14. Мероприятия должны соответствовать положениям об органах исполнительной власти, участвующих в разработке или реализации программы, в части полномочий и функций.

15. Описание мероприятий должно быть конкретным, исключающим неясность их толкования и уяснения.

16. Основные мероприятия программы должны предусматривать комплекс мер по предотвращению негативных последствий, которые могут возникнуть при их реализации.

                                                                Приложение 7
к Методике оценки 

результативности и эффективности 

долгосрочных целевых программ города Покачи

Перечень требований  к целям и задачам программы

Цели программы направлены на полное решение проблемы и должны соответствовать следующим требованиям:

1. Специфичность (цели должны соответствовать компетенции государственных заказчиков целевой программы).

2. Достижимость (цели должны быть потенциально достижимы).

3. Измеряемость (должна существовать возможность оценки достижения целей).

4. Привязка к временному графику (должны быть установлены срок достижения цели и этапы реализации целевой программы с определением соответствующих целей).

Каждой стратегической цели деятельности субъекта бюджетного планирования может соответствовать 3-5 тактических задач. Количество и состав задач должен быть необходимым и достаточным для достижения цели.

Каждая тактическая задача программы: 

1. Является конечным или непосредственным измеряемым результатом по одному из конкретных направлений достижения цели.

2. Имеет срок выполнения.

3. Соответствует лишь одной из целей.

4. Закреплена по ответственности за конкретным должностным лицом (структурным подразделением).
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